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Abstract�
From�East�to�West,�for�many�generations,�literary�theory�studies�often�focus�on�basic�

issues:�authors,�works�and�readers.�It�is�the�common�points�that�connect�Eastern�literary�
concepts�and�Western�ones,�ancient�and�modern�despite�the�differences�and�contrasts.�By�

-response�criticism,�
in�this�article,�we�will�prove�an�interesting�similarity,�and�since�then�highlight�the�role�and�
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1.� t�v �
m�c a� lý� lu c�

nói�chung,�tác�gi ,�tác�ph c�là�
ba�y u�t � i�s

nh�c a�m t�tam�giác,�ba�y u�t �này�v a�
liên�k t�ch t�ch �v i�nhau,�v ng�qua�
l i�không� ng ng,�góp� ph n�quy nh�b �

m t�và�tính�ch t�c a�m t�n c.�L ch�
s � ng�lý� lu c� th �gi
g n� li n�v i� s � v i�c a�
nh ng�h �th ng�quan�ni m�t p�trung�vào�ba�
y u�t � ng�th i�k �t p�

�cao�vai� trò�c a� tác�gi ,�có�nh ng�
khuynh�h ng�yêu�c u�nh n�m nh�tính�t �



tr � c�l p�c a�tác�ph �
th ng�minh�s �ch �

ng,�tích�c c�c c.��
� �cao�vai�trò�

c c� ch � th t� s � phát� tri n� t �
nh a�th �k �XX,�v i�thành�
t u�c a�m �h c�ti p�nh n,�phê�bình�ph n�h i�
� c�gi �và�lý�thuy t�ti p�nh n�nói�chung.�

m� t c� t �
ng� ng�m nh�

m � n�ho ng�nghiên�c
h c�th �gi i.�Tuy�nhiên,�khi�quay�tr �v �tìm�
hi u� h � th ng� lý� lu c�

c� bi t� là� Trung� Qu c,�
�v n�s �ti p�t c�

ng c� tinh� th n� uyên� áo,� thâm�
sâu�ngay�t �r t�s m�c a�h �th ng�này.�Trong�

� �c n�vai�trò�c a�
Hi p�và� .��

i�vào�th i�Nam�B c�
tri u,� t�n n�t ng�cho�
lý�lu c�Trung�Qu c�sau�này.�Trong�

a�Tr n�
m�và�Ph m�Th �H o1 p�

c�hi n�h �th � n�c a�
mình�không�ch �trên�b �m t�c c�là�

n)�mà�còn�thâm�nh p�vào�chiêu�sâu�
(c a�tâm�lý�h c)�và�chi u�r ng�xã�
h i� (xã�h i�h c)2 y,�cách�

i�
nh ng�v � n�và�quan�tr ng�nh t�c a�

� c�và�
ti p�nh c.��

Trong� bài� vi u� nhà�
nghiên�c n�

m�v �ti p�nh
h c�c �so�sánh�v i�h �
th ng�quan�ni m�c a�phê�bình�ph n�h i� �

c� gi � (reader-response� criticism)� �

1� p�(-).� .�Tr m�
và�Ph m�Th �H o�d ch�(2007).�Hà�N c.��

ph i�nh � a�
hai� h � th ng� quan� ni m,� mà� ch � v i� m c�

bi u�vào�th �k �th � tôi�hy�
v ng� có� th � t o� s � k t� n i� gi

a�c � n�và�hi n�
i�trên�cùng�m t�tinh�th n�chung�là�nh ng�

n �l c�gi �n i�b t�c i�
s c:�m i�quan�h �gi a�tác�gi ,�tác�
ph c.�Bài�vi t�s � �vi c�
gi i�thi u� chung�v � �và�
thiên�Tri� âm� (ph n� trình�bày�v � ti p�nh n�

c� c
ng�phê�bình�ph n�h i� � c�gi n�vi c�

ch �ra�nh ng�và�khác�bi t�
gi p�v i�các�nhà�nghiên�c
h c�p �
hy�v ng�có�th � ng�lý�gi u�
v �nh ng�và�khác�bi t�này.��

2.� �và�v �ti p�
nh c�

Vai�trò�c a� �
Hi c�nhi u�nhà�nghiên�c u�
làm�rõ.�Chúng�tôi�s �không�nh c�l i�nh ng�

n�này.� � �
mu n�t p�trung�vào�nh
trình�bày�xoay�quanh�v �ti p�nh
h c�nói�riêng.��

u�bi t,� �
c u�nh ng�v n�

�khái�quát�c c,� t �
ch n�các�lý�lu n�
v � tác� ph m�và� th � lo c,� t � ho t�

ng�sáng�t o�c a�tác�gi � n�ho ng�ti p�
nh n�c c.� �có�
t ng�c u�
c n� ( o,� ,�
Tông�kinh,� �và�Bi n�tao)�th �hi

2�D n� theo� l i� gi i� thi u� v � �
Hi p)�c a�Tr m�và�Ph m�Th �H o�(2007:�25)�



n� c
n�móng� v ng�ch � tác� gi � tri n�

khai�n i�dung�còn�l i�c a�t p�sách.�Ngoài�20�
thiên�(t �Minh�thi� n� )�bàn�v � th �
lo c,� trong�ph n�còn� l i� c a� cu n�

p�dành�th i�gian�bàn�v �v n�
�sáng�tác,�tâm�lý�sáng�t o�c a�tác�gi �và�

ho ng�c �ph c�v �cho�
vi c�tri n�k ng�c a�toàn�b �bài�vi t,�
chúng�tôi�mu n�t p�trung�vào�thiên�Tri�âm,�

p�phân�tích�nh ng�v �quan�
tr ng� trong� m i� quan� h � gi a� tác� gi ,� tác�
ph c.���

N i�dung�chính�c a�thiên�Tri�âm� �
vi c�xác�nh n�nh
b n�trong�vi c�ti p�nh n�vi c�lý�
gi i�nguyên�nhân�c a�nh
l m� � i�xác�
l p�h �th ng�nguyên�t c�và�cách�th c�kh c�
ph c�v �nh t�t i�hi u�qu �ti p�nh n�

n,�nh t�là�thi t�l p� c�m i�
quan� h � hài� hòa,� g n� bó� gi a� tác� gi � và�

c. B n� thân� cái� tên� Tri� âm� c a�
y�ph n�nào�tr ng�tâm�

quan�ni m�c p�v �ti p�nh
h � ng�c m,�th u�hi u�và�chia�
s �gi a� tác�gi � c�
t c�là�hi ,�n

ng�và�tình� c i�vi t�th �hi n�
trong�tác�ph m.�

M � u� thiên� Tri� âm p� vi t�
Tri� tâm�th c�là�khó�thay!�Cái�âm�th c�là�
khó� bi i� bi t� th c� là� khó� g p �
kh nh�thách�th c�quan�tr ng�nh t�trong�
ti p�nh c.�Ti �c p�t i�
ba�v � n�trong�ti p�nh c:�
m i�mà�hâm�
m � quý�c �ti n�kim);�hai�là�t � �
cao�mình,�khinh�r � i�khác�(sùng�k �ích�
nhân u�sai�l m�mà�không�bi t�
s �th c�(tín�gi �mê�chân).�Qua�quan�sát�th c�
ti n�ti p�nh c�t � c�và�

t�
nh ng�sai�l m/�bi u�hi ng�g p�trong�
vi c�ti p�nh �
kh c�ph c�nh ng�sai�l m�này,�d a�trên�n i�
dung�c �
ra�sáu�m t�ph i�xem�xét�khi�ti p�xúc�v

�th ,�trí�t ,�thông�bi n,�k �chính,�
s � y,�có�th �xem�
thiên�Tri�âm�nói�riêng�và� �

t�giáo�trình�p
h c�gi c�có�
th � t �b �sung�và�hoàn� thi n�ki n�th �
th t�s �chi �c a�các�
tác�ph t�

� trong�hoàn�c i�c a�
nó,�chúng�ta�càng� th c� t m�nhìn,� s �
ti n�b � c�th i�c p.��

3.� Phê� bình� ph n� h i� � c� gi � và�
� c�

t� ph n� ng� ch ng�
Phê�bình�M i�v n�th ng�tr �n n�h c� thu t�
Anh-M �trong�m t�th i�gian�dài,�phê�bình�
ph n�h i� � c�gi �là�khuynh� ng�nghiên�
c c�t i�

c�và�ho c/�ti p�nh n/�ph n�h i�
�nh

1930� qua� các� công� trình� c a� Rosenblatt,�
�T � n�thu t�ng � c�

(A�Glossary�of�Literary�Terms)�gi i�thi u,�
phê�bình�ph n�h i� � c�gi �ch �th t�s �phát�
tri u�th p�niên� t�ph n�

ng� nh n� m nh� y u� t �
chính�tr �trong�nghiên�c c
m t�n �l c�nh m�th �hi n�ph
ph n�h i�thi t�l p�c �cách�gi i�thích�

nh�b ng�
c c�d a�trên�nh ng�n n�t ng�v �
giai�c p,�t ng�l p�hay�gi i�tính �(Abrams,�
1999:� 256).� Còn� trong�T � n� thu t� ng �

c� Oxford� (The� Concise� Oxford�

ph n�h i� � c�gi Là�



thu t�ng � �ch �h �th ng�lý�
lu c�hi i�t p�trung�
nghiên�c u�ph n�h i�c i�v i�
tác�ph c,�ch �không�ph i�b n�thân�
tác�ph m �(Baldick,�2001:�212).�Trong�m t�
tài� li u� khác� dành� cho� sinh� viên� chuyên�

c,�Lý�thuy t�phê�bình�hi n�nay:�
m t�ch �d n�th c�hành�thân�thi n�(Critical�
Theory� Today� � A� User-friendly� Guide)�
(Tyson,�1999:�169)

i�
nghiên� c m� hi u� ho c� c a�
chính�b i�quan�
h � gi a� ho c� v i� nh ng� y u� t �

m�t �thân�c n,�kinh�
nghi m�s ng�và�tri�th c�c i�

c,�...�
Qua�nh �th y,�

ng�xác�
nh�cách�gi

c a�m c�gi �c �th �trong�m t�hoàn�c nh�
nh.�Nh ng�y u� t � thu c�v � cá�nhân�

c�(ví�d � p,�t ng�l p,�gi i�
tính)�s �quy �c a�tác�
ph n� h Nh
càng�phong�phú�c a�các�nhà�nghiên�c
khi
thu n� là� m t� h � th ng� lý� thuy ,�

c� l i,�nó�chia� s �nhi u�quan�ni m�và�
v n�d ng�nhi p�c n�
t �nhi u�khuynh� ng�nghiên�c u�khác,�t �
ch � u�trúc,�phân�tâm�h n�hi n�

ng� lu ng� gi i� h c.� Tr ng� tâm�
c a�phê�bình�ph n�h i� � c�gi �là:�m t,�vai�
trò�c c�không�th �b �b �qua�trong�
nh n�th c�v � c� �th �
ch � ng�trong�quá� trình�ti n�

i�là�cái�gì�có�s n�
và�c � c�l c�
t c.��

Là� h � th m� trong�
ng� t c� �

n�h i� � c�gi �có�
m i�quan�h �g �nhi m�
chung�v i�m �h c� ti p�nh n.�Dù�v y,�phê�
bình�ph n�h i� � c�gi �v n�có�nh ng�khác�
bi n�chúng� ta�có� th � t�

ng� này trong� quan� h � so� sánh�
v m�c p�trong� tâm�

.�V
m c�bi nh�và�lý�gi i�
quá�trình�ho c�d a�vào�
kinh�nghi i�s ng�xã�h i�
và�ki �gi

c�trong�ph m�vi�
c c�
c �th �v i�m t�hoàn�c nh�l ch�s � nh.�
Phê�bình�ph n�h i�-� c�gi �

nh� tái� l p� l ch� s � ti p� nh c.�
ng�này�mu n�và�ch �mu n�tìm�

hi �c a�s �hi u,�m i�quan�h � n�sâu�
bên�trong�giao�ti p�v t�ch t�bên�ngoài�gi a�

c�và�tác�ph m.�N u�lý�thuy t�ti p�
nh n�c a�Jauss�là�s �trình�bày�theo�th i�gian�
tr i�dài�trên�m t�không�gian�r ng�l n�thì�s �
quan�tâm�c a�c
là�bây�gi �(now)�và� � �(here).��

4.�V � ti p� nh c� trong�
�và�theo�phê�bình�ph n�

h i� � c�gi �
Trong�ph n�trên,�ch

c� nh ng� n i� dung� tr ng� tâm� trong�
quan�ni m�v � c�và� ti p�nh
h c�c p�(trong� thiên�Tri�âm)�và�
phê�bình�ph n�h i� � c�gi ng�
ti � � chúng� tôi� nh n� ra� nh m�

ng� d � th y� gi a� hai� h � th
ng� v n� xa� l � này:� m n� t �

t�t � t�t �th i�trung�
i,� m n� hi i.� Trong�

ph n�ti p�theo,�chúng�tôi�s � i�thi u�
và�phân�tích�k � ng�
và�khác�bi t�trên�ba�bình�di n�c � th �gi a�

m�c a� p�và�phê�bình�ph n�



h i� � c�gi .��
4.1.�Th a�nh n� tính�ch �quan� trong�

ho ng�ti p�nh n�
Khi�tìm�hi u�v � i� c�và�ho ng�

ti p�nh c,�các�câu�h u�tiên�bao�
gi � c�ti p�nh n�tác�ph m�

�
trong�vi �giá�
tr � c a� tác�ph c?�Ho ng�c a�

c�ph �thu c�vào�nh ng�y u�t u�
ki n� nào?� Và� t � nh ng� câu� h i� v a� nêu,�
chúng� ta� có� th � th
b n�gi a� m�c a� p�và�phê�
bình�ph n�h i� � c�gi �th a�
nh n,�kh nh�tính�ch �
s �ch � ng�c c�khi�ti p�xúc�v i�

n.�
Trong�thiên�Tri�âm,�ngay�t �

Hi n�m nh�r c�khó�
mà�g c�tri�âm.�Mà�tri�âm�khó�g p,�theo�

p,� là� do� ba� nguyên� nhân� (quý� c �
ti n�kim,�sùng�k �ích�nhân,�tín�gi �mê�chân)�
xu t� phát� t � vi c� m i� có� cái� thích�
riêng�c a�mình�nên�khó�lòng�ti p�nh n�m t�
cách�toàn�di n:� i�tính�tình�
kh ng� khái� th y� nh ng� âm� thanh� hùng�
tráng�thì�li n�v �tay.�Nh i�hàm�súc�
th y�nh ng�l i�tinh�t �ch t�ch �thì�khoái�trá.�
Nh i�trí�tu �nông�c n,�th n�

ng�mê.�Nh i�thích�cái�l �
và�m i�v i�nh ng�vi c�quái�l �thì�nghe�
s ng�s t � p�(-);� �Phan�Ng c�d ch,�
2007:�170).�� ,�v i�phê�bình�ph n�
h i� � c�gi ,�ho ng�ti p�nh n�và�ph n�
h i�c c�ch u� ng�t �nh ng�

u�ki �tu i,�gi i�tính,�ngh �nghi p,�
� h c� v n,� tr i� nghi m� s ng� và� c �

kinh�nghi m�th m�m � nh.�Nhà�nghiên�
c u�Rosenblatt,�d a�trên�quá�trình�làm�vi c�
và� quan� sát� ho ng� ti p� nh n� c a� h c�
sinh/�sinh�viên�trong�m t�th ng�
rút�ra�nh ng�quy�lu t,�bi u�hi n�chung,�ph �

quát� � c�này:�th �nh t,�
h � n�v i�cu n�sách/� c�t �
chính�cu c�s ng�c a�mình;�th �hai,�h �tìm�
ki c�nh ng�s �th a�mãn�h t�
s ng�tùy�theo�nhu�c u�tinh�th n�hay�
s �thích�cá�nhân�c a�h ;�th �ba,�qua�ti p�xúc�
v c,�h �m �r ng�ki n�th c/�
tr i� nghi m�v � cu c� s ng�và� xã� h i;� cu i�

t�mình,�nh ng�ki n�th c/�tr i�
nghi m�này�ti p�t c�tr �thành�n n�t ng�cho�
các�ti p�nh n/�ph n�h i�c c� �l n�
k �ti t�c u�trúc�v i�logic�n i�t i�
và� mang� tính�ch t� tr n�v n�c u� thành� tr i�
nghi c:� i�
c,� d a� trên� kinh� nghi m� ngôn� ng � và�

cu c�s ng�trong�quá�kh ,�liên�k t�các�d u�
hi u�trên�trang�sách�v i�m t�s �t �ng ,�khái�
ni m�nh nh,�kinh�nghi m�c m�th �nh t�
nh,� hình� nh� nh nh� v � s � v t,� con�

ng,�c nh�v c�
n�nh ng�nét�tính�cách�công�vi c,�ký�

c�v �nh ng�s �ki n�trong�quá�kh ,�nh ng�
nhu�c u�và�m i�b n�tâm�hi n�t i,�tâm�tr ng�
c � th � vào� th m� c � th ,� và� m t� tình�
tr ng� th � ch t� c � th � (Rosenblatt,� 1995:�
38).�

y,�xu t�phát�t �nh ng�quan�sát�
trong�th c�ti
thông�qua�ho ng�ti p�nh n/�ph n�h i�c �
th � t � nh c�c � th � � i�
nh ng�phát�hi n,�nh n�xét�mang� tính�ch t�
t ng�k t�v �ho ng�c c.�N u�

p�t ng�h p�nh n�xét�v �
c a�nh c,�thì�Rosenblatt�l i�

�nh ng�quan�sát�c a�bà�trong�quá�trình�
làm�vi c� lâu� dài.� � ng�nh n� xét,�
khái� quát� c a� c � p� và� Rosenblatt�

i� th i� gian� tìm�hi u�kéo� dài�và�
m t�b �ph ng.�Tuy�nhiên,�
do�s �phát�tri n�c a�nh ng�thành�t u�v �tâm�
lý� h c,� xã� h i� h c� và� c � ngôn� ng � h c,�
Rosenblatt�có�nh



vào�s � n.�
Còn� � p,�v �ch �m i�d ng�l i� �
vi ng� quy� lu t�
chung�t �các�hi ng�c �th .�Dù�v y,�v n�
có�th �th y,�c � u�
nh n�m nh�s �ch �quan�và�c �ch � ng�c a�

c�trong�ho t� ng�ti p�nh i�
c�ti p�xúc�v i�tác�ph c�t �chính�

nh ng�y u�t �thu c�v �s �thích,�tính�cách�và�
c � nhu� c u� l n� tr i� nghi a�
mình.�Bên�c � u�c �
g ng�ch �ra�r ng�ho ng�lý�gi c�
c c� ch u� s � ng� t � h �
th ng�quan�ni m,�cách�ti p�c n�và�cách�di n�
gi i�c a�riêng�m i.��

4.2.� nh�m i�quan�h �gi i�
c�v i�tác�ph m�và�tác�gi �

m�c a� lý� lu c�
hi i,�ho ng�ti p�nh c,�xét�
cho�cùng,�là�nh i�s � i�trong�
c �nh n�th c�và�tình�c m�c c.�T �

c� có� th � thông� qua� vi c� hi u�
n,�hi u�quan�ni m�c a�tác�gi �mà�v n�

d ng�vào�cu c�s ng�c a�chính�mình.�Quan�
h �gi c�v i�tác�ph m�và�tác�gi �

c�hình�thành�d �
�th t�s � t�t i�tr ng�thái�th u�hi ng�

c m�v i�tác�ph ,�ho t�
ng� c ng�

nh ng�tiêu�chu n,�m c�tiêu�nh
p�quan�

tâm.�
Trong�thiên�Tri�âm p�cho�r ng�

m c� tiêu� c a� vi c� và� ti p� nh
�

ng�mà� ngôn� t � i�xem�
� �l p�ý�tình�

c a�tác�gi .�Hi �là�m c�
ng�nh t�c c�khi�ti p�

xúc� v i� cùng� c a�
vi �hi u�th u�tình�ý�c a�tác�
gi �nh n�tr ng�thái�tri�âm.�Có�quan�

i p�v n�xem�n i�dung�
c a� tác� ph m� là� s n� ph m� t � tác� gi � và�

c�ph i�v n�d c�c a�mình�
� a� tác� ph m.�Tinh�

th n�này�ch u� ng�sâu�xa�t �h �th ng�
ng� Nho� giáo� v i� n n� t ng� là� quan�

ni m�t � th i�c � i� qua�Kh ng�T ,�M nh�
T ,�r i�Tuân�T ,� �thiên�Nguyên�
o

b t�ngu n�t � �th �
hi �tr � c�và�giáo�hóa�dân�chúng.�

c�
ph i�l �c �mà�
tôn�sùng,�kính�tr c�ph i�hi u�

c�hành�theo�l i�d y�
c c� xu t�
phát�t �Thánh�hi nh�h �th ng�
tiêu�chu n�th m�m �c
cách� nhìn� nh n� c a� ông� v � ti p� nh
h c.�Tri�âm� � �còn�có�th �hi u�là�
tr nh�cao�trong�ti p�nh c,�

c� th m� nhu n� l i� d y� c a�
Thánh� hi n � nam� cho�

ng�c � ng�vi c�rèn�
luy i�nói�và�hàn ng.�
Tóm�l p�nh n�m nh�tính�ch t�xã�
h i�c a�ho ng�ti p�nh i�s �
th �hi n�c � th �c a�hi u�qu � t �ho ng�
ti p�nh n� y.��

�th ng�lý�thuy �
cao�vai� trò�c c,�cho�r i�

c�ch � ng,�tích�c c�khi�ti p�
xúc�v n,�phê�bình�ph n�h i� � c�
gi � kh nh� m nh� m � a� tác�
ph c�quy nh.�Dù�v y,�

ng� này� không� hoàn� toàn� ph �
nh n�vai� trò� c a� tác� gi �và� c a� tác�ph m.�
Trong� các� công� trình� c a� mình,� các� nhà�
nghiên�c i�phê�bình�ph n�h i� �

c� gi � nh n�m nh�s � khác� bi t�gi
b n�(sáng�t o�c a�tác�gi )�và�tác�ph m�(sáng�
t o�c c).�M i�quan�h �gi i�



c�và�tác�ph m,�tác�gi �không�mang�tính�
ch t�b � c�ch �c �
tìm� n� trong� tác� ph m� (theo�
d ng�ý�c a�tác�gi �trong�

c� không� ng i�
� ng�l a�ch n,�nh ng�

cách�lý�gi i�khác�nhau�t �g i�ý�c n.�
M i�quan�h �gi c�v i�tác�ph m�
và�tác�gi �s �hình�thành�d a�trên�ho ng�
ch n� l a,� lý� gi i,� liên� h � liên� t c� này� c a�

i�
quan�h �giao�ti p�liên�t c�(transaction)�gi a�
ý�th c�c n.�Quá�trình�

n�th c�kinh�nghi m�
(c a�ng c�k t�h p�v i�vi c�thu�
nh n�thông�tin�ho c�hàm�ý�th c�t �rút�ra�t �

n�và�mang�l i�cho�tác�ph m�giá�tr �
c�c � �

r i�t � c�
khác�nhau�d a�trên�nhu�c u�và�m p�
nh n� c�c c�hi u�
qu � c�th m�m �

c�hi u�
qu � c�Rosenblatt�xây�
d ng�d a�trên�t �Latinh� �efferre� �
tr c� ti p� rút� ra� m t� t � ch c� hay� b � ph n�
t c�hi u�qu � �ch �
ho ng�tìm�ki c�
c � th ,� chính� xác� c c.� K t�qu �
c c�này�th �hi n� �vi c�
thu�nh n�ki n�th c,�hi u�bi t�và�có� th �áp�
d ng�nh ng�ki n�th c,�hi u�bi t� y�vào�các�
ho t� ng�c �th �c c�l i,�cách�

c�th m�m � c�
mà�Rosenblatt�t �và�

a�ho ng�ph n�
h c,�l i�thiên�v � ng�gì�di n�ra�
trong�su t�s �ki c�th c�t �(Rosenblatt,�
1994:�24).�G n�bó�ch t�ch �v m�
v � giao� ti i� Rosenblatt,�

c� th m� m
th c�th ,�ch �di n�ra�khi� �chú�ý�c i�

c�t p�trung�tr c�ti p�vào�nh ng�gì�anh�ta�
ng�trong�su t�m i�quan�h �c a�anh�

ta� v i� m n� c � th � (Rosenblatt,�
1994:�25).�Ngoài�ra,�chúng�ta�còn�có�th �k �
t i� khái� ni t� c u� v y� g a�
Wolfgang� Iser� và� c � nghiên� c u� v � ho t�

t�hi ng�c �th �c a�nhà�
phê� bình� này.� Theo� Iser� (Abrams,� 1999:�
256),� m n� luôn� t n� t i� nh ng�
kho ng�tr ng�ch � c�khám�phá,�
tìm�hi t�k t�c u�không�ng ng�
m i�g c�d �ph n�vào�quá�trình�l p�

y�nó,�t o�nên�nh ng�h �th t�
riêng�d a�trên�m i�quan�h � �th �
gi n.� �này,�

�xu t�xem�ho c�là�m t�hi n�
ng�c � th c�là�m t�

hành�vi�t �do,�ch � ng� � c.�
Quan� tr ng� nh t,� m a� vi c,�
theo�phê�bình�ph n�h i� � c�gi ,�là�nâng�
cao�tr i�nghi m�cá�nhân�c a�ng �

c�t �
s � n�h i� � c�gi �xem�vai�
trò� c t� lõi� c t�

� m � r ng� hi u� bi t� (c a�
c)�v �th �gi c�cung�c p�

i� nghi m� và� nh n� th c� v � i� s �
(Rosenblatt,� 1995:� 46)� ch � không� ch � là�
nh ng�hi u�bi n.��

y,�qua�nh ng�gì�v a�trình�bày� �
trên,� có� th � th m�khác� bi t� gi
Hi p�và�phê�bình�ph n�h i� � c�gi �n m� �
vai�trò�c c�trong�quan�h �v i�tác�
ph m�và�tác�gi
m t�cái�gì�s n�có�và�g t�bi i�

c�có�th �t �s �ch �quan�c a�mình�d n�t i�
vi c�hi u�sai�tác�ph m�và�d p�
mà� tác� gi � g i� g n�
m nh�tính�ch t�xã�h i,�tính�giáo�hu n,�giáo�
hóa�c � � ng�v i�
nh n�th c�và�tình�c m�c c�
l i,�phê�bình�ph n�h i� � c�gi �nâng�t m�v �



trí�c c�trong�m i�quan�h �này�và�
kh t�qu �t �s �l a�ch n,�
tr i� nghi a�

c.�Tuy�nhiên,�phê�bình�ph n�h i� �
c� gi � � nh c� là� m t�

hành�vi�mang�tính�ch t�xã�h c�
� c�nh ng� thông� tin,�ki n�

th c�và�c �bài�h c�c n�thi t�cho�mình�thông�
qua�ho ng�t � �
Hi p�và�phê�bình�ph n�h i� � c�gi � u�cho�
r ng�ho c�có�th � i�nh ng� nh�

ng�thi t� th c,�c � th � � c�v n�
d ng�vào�cu c�s ng�c a�mình.��

4.3.�Xác�l p�cách�th
l c�ti p�nh n���

Vi c� tìm� hi u� ho ng� ti p� nh n�
không�ch �d ng�l i� �m c� tiêu�và�k t�qu �
c ng�này.�Các�nhà�nghiên�c u�còn�
mu n� ti n� t i�xác� l p�cách� th c�nâng� cao�

c�ti p�nh n�v i�câu�h n�mà�
vô�cùng�c n�thi �ti p�nh n�hi u�
qu ?�

Trong� ,�sau�khi�trình�
bày�nh ng�v � t n� t i� trong�ho ng�
ti p�nh �xu u�

� c� và� hi u� cho�
a�tác�gi c� y�bao�g m:�

M t�là�v �th :�xét�th �tài/�th � lo i�c
b n;�Hai� là� trí� t :�kh o�sát� l i� s �d ng�t �
ng �c a�tác�ph m;�Ba�là�thông�bi t�tác�
ph m�trong�m i�liên�h �v i�nh ng�tác�ph m�

�th y�tính�k � th a�và�sáng�t o;�
B n�là�k � u�
hi n,�t ng,�chính�
th �mình�b �thu�hút�b i�nh ng�

u� k � l � � liên� h � v i�
nh ng�vi ,�v i�nh ng�chuy n�c �

� hi u� chuy n� ngày� nay;� Sáu� là� cung�
o� sát� thanh� lu t� c n.�

d ng�h �th ng�d n�cách�
ti p�nh �

có�th � t�t i�tr ng�thái�tri�âm�khi�ti p�xúc�
v c�
trình�bày�c �th �trong�thiên�Tri�âm�

p�nh c�t i�trong�các�n i�dung�
� y,�m t�l n�n a,�ta�

có�th �th y�tính�h �th ng,�nh t�quán�và�l i�
tri n�khai�khoa�h c,�ch t�ch �c a�

.��
Khác�v �cao�tính�ch �

ng,�tích�c c�c c,�phê�bình�ph n�
h i� � c�gi �không�cho�r ng�có�s �phân�bi t�

c�và�
k t�qu � c a�ho c�ph � thu c�vào�
tính�ch c.�
Dù�v y,�phê�bình�ph n�h i� � c�gi �
không�ph �nh n�hoàn� toàn�vai� trò�c a� tác�
gi �và�tác�ph ng�này�v n�có�
nh i�v i�vi c�hình�

c� ti p�nh n�và� th �hi u�th m�
m � c.�S �phân�bi c�
hi u�qu � c� th m�m �
minh� ch n� hình� cho� vi c� khuynh�

ng�này�v n�nh n�m nh,� �nh i�
c�khác�nhau�ho ng�ti p�nh n�s �

t i�k t�qu � c� là� m t�
ho ng�có�th �trui�rèn�thông�qua�quá�trình�
ti p�xúc�th c�t �v
này,�theo�Rosenblatt,�trong�công�trình�
h � khám� phá� (Literature� as�
Exploration),�c n�có�s �có�m t�c a�c �
l c� (kh � �d ng�
ngôn�ng ,� ng�
và� nh ng�kinh�nghi m�s n�có)� l n�vai� trò�
c a�giáo�d c�(nh t�là�c a�giáo�viên�b �môn�
Ng � �

T � � t m�ch � ra� nh m�
ng� gi m�

c a�phê�bình�ph n�h i� � c�gi .�Th �nh t,�
c � u�th a�nh n�tính�ch t�thi t�y u�c a�
vi c.�N p�
cho� r t�

c� tr ng� thái� tri� âm,� tránh� các� sai� l m�



trong�ti p�nh n;�thì�phê�bình�ph n�h i� � c�
gi � tin� r c� c�
chuy n� hóa�các� thông� tin/� n i� dung� trong�

n�thành�tr i�nghi a�mình�
và� v n� d i� s ng�c a� h t�

c� tr ng� thái� th a�mãn� trong� ti p�nh n.�
Th �hai,�c � i�s �góp�m t�c a�
hai�y u�t u�
c n� thi t� trong� ho ng� ti p� nh

� u�b t�ngu n�
t �cách�t �ch �tài,�th �lo i,�
l i�s �d ng�t �ng ,�thanh�lu t�hay�cách�bi u�
hi n,�liên�h n�xu t�phát�
t �các�thành�t u�ngôn�ng �h c�và�thông�di n�
h c,�phê�bình�ph n�h i� � c�gi � n�
m nh�vai�trò�c t�c u�
v y�g p�h p�nh ng�ký�hi
ch � c�gi i�mã.�Bên�c
ràng�ít�nhi u�c � p�và�phê�bình�ph n�
h i� � c�gi � �c p�t i�tinh�th n�liên�

n.� � u�Hi p,�tinh�th n�
th �hi n� �vi c�ông�yêu�c u�ho c�
bao�g m�vi n�trong�m i�liên�h �
v n�khác,�v i�quá�kh ,�v i�cu c�
s ng�hi n�t i.� �phê�bình�ph n�h i� � c�gi ,�
tinh�th n� y�th �hi n� �vi c�ho c�
là�quá� c�liên�t c�v n�d ng�các�
tr i�nghi c�và�tr i�nghi i�s ng�
s n�có�c �lý�gi c.�
Cu ng� thú� v � khác�
trong�quan�ni m�v �ti p�nh c�gi a�

p�và�phê�bình�ph n�h i� � c�gi �là�
quá�t �khám�phá�ngôn�t �t i�chi m�

c�
quan�tâm�t i�t �ng ,�thanh�lu t,�th �tài/th �
lo i.�Phê�bình�ph n�h i� � c�gi �
tri n�d a�trên�thành�t u�c a�ký�hi u�h c,�ch �

u�c u�trúc.�
ng�là�th ,�nh �g ng�

xác� l p� cách� th c� ti p�
nh c,�gi p�và�phê�
bình�ph n�h i� � c�gi �v n�có�nh ng�khác�

bi t�c n�ph c�h t,�th ng�nh t�
v i�các�quan�ni m�ngay�t �nh u�
trong� i p�v n�cho�
r ng�m i�cùng�c a�ho c�
là� n .� Ông� ch � v ch� ra�
nh ng�nguyên�t c�có�tính�khoa�h c,�ch t�ch �
nh nh� ch � n� là� nh ng�

n�di n,�ch � p�tin�
r ng�có�s �th ng�nh t�gi a�n i�dung�và�hình�
th Phong� c t,�Th �
tính).�Ch u� ng�t �quan�ni t�
ngu n�t � p�ph i� l c�
ch � t p� trung� vào� s � h ng� thú� v i� nh ng�

u�k � l ,� r � ti n.�Ngoài� ra,� do� tinh� th n�
t�hi ng�tinh�

th p�có�tham�v ng�ti n�
t i�xây�d ng� c�
v i� tính�chính�xác�cao,�không�d � �
th c�hi n.�Chính�vì�v y,�tri�âm�m i�là�tr ng�
thái�khó�g p.��

c�l i,�phê�bình�ph n�h i� � c�gi �
cho� r ng� vai� trò� c n� là� trao� cho�

c�nh ng�g i�ý,�thu�hút�s �chú�ý�c a�
ng c.� Vì� v y,� ho ng� ti p� nh n,�
theo�tinh�th c�chú�
ý�vào�c �nh ng�y u�t �quen�thu c�l n�l �l m�
vì� nó� không� ng i� tr i�
nghi m� s n� có� c �

c� ti p�nh c,�c n�
tìm�cách�phát�tri n�s �nh y�bén�v i�nh ng�
g i� m � t � tác� ph c� có� th �
không�ng ng�nâng�cao�nh ng�tr i�nghi m�
cá�nhân,�c � i�s ng�th c�
ti n�b ng�vi c,�suy�ng
nhi n�c i�m �này�s � ngày�
càng�m �r ng�t i�c c.�
Vì�v y,�khác�v p,�phê�bình�ph n�
h i� � c�gi �t i�

i�chúng,�xóa�b �ranh�gi i�gi a�t ng�
l p� tinh� hoa� và� công� chúng� bình� dân� khi�
th a�nh n�c �nh ng�cách�ti p�nh n�theo�l i�
ch �quan�c a�t i.��



K t�lu n�
i�

thi u�và�ch �ra�nh ng�và�
khác�bi t�trong�quan�ni m�v �ti p�nh
h c�c p�khi�so�sánh�v i�phê�bình�
ph n�h i� � c�gi .�Nh ng�gì�chúng�tôi�v a�

i� nh m�
n�kém�mà�ch � �nh n�m nh�t m�

nhìn,�t ng�toàn�di n�và�ti n�b �c a�
p�ngay�t �r t�s m.�T �th �k �th �V,�

ng�phát�bi
nh n� v i� nh ng� n i� dung� có� ph

ng�v m�c a�các�nhà�lý�lu n�phê�
ong�th �k �XX.��

a�
nêu�trên�có�l �xu t�phát�t �tính�ch t�ph �quát�
c a�v .�Quan�tâm�t c�và�ho t�

ng�ti p�nh t�trong�ba�y u�t �
n� c i� s c� là� n i� dung�

nghiên�c u,�tìm�hi u�mà�b t�c �n n�lý�lu n�

c,� không� th � tách�
c� ra�kh i�m i�quan� h �

gi c�v i�tác�gi �và�tác�ph
chính�là�lý�do�c � p�và�phê�bình�ph n�
h i� � c�gi � u�chia�s �nh m�chung�

u�v �ho ng�ti p�nh n�
c.��

V m�khác�bi t,�c n�xem�xét�l i�
t � u�h �th m�c a�c � p�
và�phê�bình�ph n�h i� � c�gi .�Trong�thiên�

o n�m
b t�ngu n�t � o.�T � �h c�
c p�trong�toàn�b �
long� u� tri n�khai�d a� trên�s �xác� tín�v �
t n�t i�khách�quan�c p.�Bên�c
ch u� ng�t �

� cao� tính� giáo� hu n,� giáo� hóa� c
y,�v i�ông,�ti p�nh �

h c�là�hành�trình�khám�phá,�chi
tr �c a�s �t n�t i�khách�quan� c�
s �ch u�s � ng�t �h �th ng�quan�ni m�

c a� tác� gi � qua� tác� ph m.� Còn� phê� bình�
ph n�h i� � c�gi �l i�là�m ng�
xu t� phát� d a� trên� c a� ngôn� ng � h c,� ký�
hi u�h c�và�hi ng�lu ng�gi i�h c�

�c a�ngôn�ng �h c�c u�trúc.�Do�
ng�này�th a�nh n�chân�tr i�

ng�m �c a�ngôn�t � n.�
Ngoài�ra,�phê�bình�ph n�h i� � c�gi �còn�
n y�sinh�trong�b i�c ng�dân�ch ,�
t �do,� �cao� cái�Tôi�cá�nhân�c
Tây.�Vì�v y,�d �hi ng�
này�tôn�tr ng�tính�t �do,�ch � ng�c i�

n.�
Cu i� cùng,� nh ng� khác� bi t� cùng�

nguyên� nhân� nêu� trên� cho� chúng� ta� th y�
nh ng� y u� t � góp� ph n� hình� thành� quan�
ni m�v �ti p�nh c�c p�khi�
so� sánh� v i� m t� h � th ng� lý� thuy t� �

i� c nh� c a� th i�

tr ng�cho�lý�lu c�Trung�Qu c�nói�

n� ngày� nay,� t � i� sánh� v i�
� không�

ng�m �t ng�và�cách�tri n�khai�
ng�c a�mình� � p.��
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